Governo do Estado do Espirito Santo
Secretaria de Estado de Direitos Humanos

ATA DE REUNIAO DA COMISSAO DE SELECAO
RESPOSTA AOS RECURSOS REFERENTES AO RESULTADO PRELIMINAR DA
SELECAO DE PROPOSTAS E RESULTADO FINAL - EDITAL DE CHAMAMENTO
PUBLICO N° 001/2026 — PPDDH/ES

Aos dias trinta dias do més de marco de dois mil e vinte e seis, entre as 14h e
16h30, reuniram-se presencialmente, na sede da Secretaria de Estado de Direitos
Humanos, bem como ao primeiro dia de abril do ano de dois mil e vinte e seis, as
11h15, reuniram-se virtualmente as membras da Comissdo de Selecdo, 6rgao
colegiado destinado a selecéo de propostas do Chamamento Publico n.° 001/2026 —
PPDDH/ES, instituida pela Portaria n.° 005-S, de 29 de janeiro de 2026, publicada
em 30 de janeiro de 2026, composta por Rafaela Kerckhoff Rolke Piantavinha
(Coordenadora), Samantha Leal Fraga (Titular) e Lieize Alves Alcantara Rodrigues
(Titular). O Chamamento Publico n.° 001/2026 visa a selecdo de Organizacdo da
Sociedade Civil interessada em celebrar Termo de Colaboracéo cujo objeto trata-se
da implantacdo e gestdo do Programa de Protecdo aos Defensores de Direitos
Humanos, Comunicadores e Ambientalistas no Espirito Santo, conforme consta no
Processo Administrativo n.° 2023-T8W36.

Conforme previséo do edital, em dezessete de margo de dois mil e vinte e seis, foi
divulgado o resultado preliminar do processo de selecdo na péagina do sitio

eletronico oficial da Secretaria de Estado de Direitos Humanos.

Durante o decurso do prazo recursal, a OSC Instituto Ellos de Inclusdo Social
interpds recurso, conforme encaminhamento via sistema E-Docs registrado sob n.e

2026-0BTORZ, datado de vinte de marco de dois mil e vinte e seis (18h46).

Na forma editalicia, em vinte e trés de marco de dois mil e vinte e seis, foi dada
ciéncia da interposicdo do recurso aos demais interessados, via pagina do sitio
eletronico oficial da Secretaria de Estado de Direitos Humanos, para que

apresentassem contrarrazao recursal, se assim desejassem.
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Em sede de contrarrazdo, a OSC Instituto Nacional de Desenvolvimento
Socioecondmico (INDS) manifestou-se, conforme encaminhamento via sistema E-
Docs registrado sob n.° 2026-RBLZ9W, datado de vinte e sete de marco de dois mil
e vinte e seis (18h59). No mesmo sentido, a OSC INDS encaminhou contrarrazéo
recursal via correio eletrébnico do chamamento publico, datado de vinte e sete de
marco de dois mil e vinte e seis (19h22). Este ultimo envio sera considerado para

fins de andlise recursal, em aplicacdo analoga ao item 6.4.5., do edital.

E, em continuidade aos atos do processo de selecdo, a Comissédo de Selecdo do
Chamamento Publico n.° 001/2026 prosseguiu na analise do recurso e da

contrarrazao recursal, na forma do item 6.9. Segue manifestacédo e deciséo.

1) DO RECURSO

O recurso foi interposto pela OSC Instituto Ellos de Inclusdo Social, conforme
encaminhamento via sistema E-Docs registrado sob n.° 2026-O0BTORZ, datado de
vinte de marco de dois mil e vinte e seis (18h46), e subscrito pelo procurador do
representante legal da OSC.

2) DA CONTRARRAZAO

A contrarrazdo foi apresentada pela OSC Instituto Nacional de Desenvolvimento
Socioecondmico, via correio eletrénico do chamamento publico datado de vinte e
sete de marco de dois mil e vinte e seis (19h22), assinada eletronicamente pelo

representante legal da OSC e seus procuradores.

3) DA ADMISSIBILIDADE
Nos termos do Edital de Chamamento Publico n.° 001/2026, a Comisséo de Selecéo

analisou o recurso e a contrarrazao apresentados.

3.1) DA TEMPESTIVIDADE
Constata-se que, durante o decurso do prazo recursal, a OSC Instituto Ellos de

Inclusdo Social interpds recurso, conforme encaminhamento via sistema E-Docs
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registrado sob n.° 2026-0BTORZ, datado de vinte de marco de dois mil e vinte e seis
(18h46), inserido nos autos processuais (#431/433).

Verifica-se, igualmente, que durante o transcurso do prazo para contrarrazéo, a OSC
Instituto Nacional de Desenvolvimento Socioecondmico apresentou contrarrazao, via
correio eletrénico do chamamento publico datado de vinte e sete de marco de dois
mil e vinte e seis (19h22), assinada eletronicamente pelo representante legal da

OSC e seus procuradores, inserido nos autos processuais (#445/448).

Assim, o recurso e a contrarrazao sdo tempestivos.

3.2) DA ADEQUACAO
Os proponentes possuem legitimidade recursal. A matéria recorrida possui previsao

expressa.

Necessario mencionar que o recurso da OSC Instituto Ellos de Inclusdo Social,
embora enderecado a autoridade do érgao, foi apresentado, via sistema EDocs, no
diretério correto “CHAMAMENTO PUBLICO - GPDDH’, razdo pela qual, em
observancia ao principio do formalismo moderado, o referido recurso sera recebido e

analisado.

Ante os demais requisitos de admissibilidade dispostos no Edital, observados pelo
autor do recurso e pelo autor da contrarrazdo recursal, ambos merecem ser

conhecidos.

4) DO MERITO

O recurso da OSC Instituto Ellos de Incluséo Social, encaminhamento via sistema E-
Docs registrado sob n.° 2026-0BTORZ, datado de vinte de marco de dois mil e vinte
e seis (18h46), inserido nos autos processuais (#431/433), ao final de sua

argumentacéao, requer provimento para:
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a) Anular as pontuagbes atribuidas as propostas técnicas apresentadas pelas
Organizagfes da Sociedade Civil Instituto Ellos de Incluséo Social, Instituto Génesis e
Instituto Nacional de Desenvolvimento Socioeconémico, por vicio de ilegalidade
decorrente da violagdo aos principios da vinculagdo ao instrumento convocatério, do
julgamento objetivo e da isonomia, conforme fatos, fundamentos e requerimentos
desenvolvidos em cada tépico apropriado dessa peca.

b) Determinar a realizacdo de nova e criteriosa avaliacdo das referidas propostas, com
base nos achados e indicacdes aqui demonstrados, em estrita observancia aos critérios
editalicios e seus anexos;

c) Consequentemente, promover a reclassificacdo das proponentes no certame e a
publicacdo de novo resultado, classificando o Instituto Ellos de Inclusdo Social com
pontuacdo méxima e declarando-o como vencedor, por atender a todos os requisitos de
pontuacdo em grau pleno.

d) Subsidiariamente, caso esta Comissdo ndo entenda pela atribuicdo de pontuagéo
maxima a recorrente, requer-se a reavaliacdo da dosimetria aplicada, de modo que a
pontuacéo atribuida reflita de forma proporcional o efetivo nivel de atendimento aos
critérios técnicos, considerando a robustez metodolégica da proposta e a inexisténcia de
prejuizo a sua coeréncia, mensurabilidade e exequibilidade, majorando, assim, a nota
anteriormente atribuida.

As razdes recursais insurgem-se contra a pontuacao atribuida a OSC Instituto Ellos
de Inclusdo Social, no Critério de Julgamento (A) Consisténcia Metodoldgica, o

qual, conforme Metodologia de Pontuacéao, foi considerado com “grau satisfatorio de

atendimento”, sendo atribuida a nota 2,0 (dois).

Em sede de contrarrazdes, a OSC Instituto Nacional de Desenvolvimento
Socioecondmico corrobora que a recorrente ndo cumpriu os itens, apontando como

correta a avaliacao realizada pela Comisséo de Selecao.

A ata de julgamento informa que “A proponente nao alcancou nota maxima no
critério de julgamento A considerando auséncia do segundo indicador da meta 04 e
pelo ndo cumprimento do item 6.4.7 do Edital, que prevé que a proposta devera
apresentar consideragbes “de possiveis situacdes de risco que possam ocorrer na

execucao do Projeto”.

Em recurso, a OSC recorrente reconhece que a “nao inclusdo do segundo indicador
da Meta 04, evidencia-se que se trata de erro material pontual”. Ademais, o0 recurso
sugere que seja considerada que a descricdo das acbes da meta seria suficiente
para sanar a omissdao do indicador. Entretanto, considerando que as propostas
foram avaliadas de modo objetivo quanto a observancia da forma e contetdo
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previstos, especialmente nos anexos do edital, inclusive quanto aos indicadores,
mantém-se 0 posicionamento da Comissdo de Selecdo quanto a auséncia do

referido indicador.

Quanto ao item 6.4.7, o qual prevé que “As propostas deverdo, ainda, conter

consideracOes da entidade diante de possiveis situacdes de risco que possam

ocorrer na execucdo do Projeto, como por exemplo, o desligamento de um

profissional da equipe”, o recurso ndo demonstra o cumprimento do item.

Isso porque a recorrente indica em sua peca recursal um trecho contido na sua
proposta’ no qual é mencionada td0 somente a forma de desligamento dos
profissionais, como procedimento de recursos humanos. Ademais, a recorrente cita
sobre monitoramento do projeto® e adiciona dois fragmentos textuais sobre risco.
Porém, os recortes textuais inseridos nas razdes recursais séo referentes aos riscos
aos/as defensores/as® - risco este pressuposto e inerente ao PPDDH -, e persiste a
auséncia de indicacao dos riscos ao projeto, o que, ao cabo, corrobora a auséncia

de cumprimento do referido item.

Por oportuno, em apreco a fundamentacdo apresentada em contrarrazao recursal,
necessario registrar que o item 6.4.7 propiciava as proponentes demonstrarem 0s
conhecimentos sobre 0s riscos operacionais do projeto, 0 que ndo se verificou na
proposta apresentada pela OSC Instituto Ellos de Inclusdo Social. Assim, segue

ausente o atendimento ao referido item.

Desta forma, em raz&do da auséncia do segundo indicador da meta 04* e pelo ndo

cumprimento do item 6.4.7 do Edital®, a proposta da recorrente no alcanca o grau

! Vide proposta da OSC Instituto Ellos de Inclusio Social (#414, p. 78)

% Vide recurso da OSC Instituto Ellos de Inclusdo Social (#432, p. 6)

® Vide proposta da OSC Instituto Ellos de Inclusdo Social (#414, p. 37)

* A auséncia do segundo indicador da meta 4, prevista no anexo ao edital, viola o item da linha “(A)
Consisténcia metodologica”, da coluna “Aspectos a serem considerados — Indicadores capazes de auferir o
alcance das metas”
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pleno de atendimento do Critério de Julgamento (A) Consisténcia Metodoldqica,

mantendo-se a nota pelo “grau satisfatério de atendimento” — 2,0 (dois) pontos, em

conformidade com os parametros para obtencdo de pontuacéo definidos no edital, a

saber:
53
GOVERNO DO ESTADO
DO ESPIRITO SANTO
SECRETARIA DE ESTADO DE DIREITOS HUMANOS
Tabela 2
CRITERIOS DE JULGAMENTO ASPECTOS A SEREM CONSIDERADOS METODOLOGIA DE PONTUACAO PONTUAGAO
MAXIMA
(A) Consisténcia - Coeréncia das ag¢des a serem executadas com o0s objetivos - Grau pleno de atendimento (4,0
metodoldgica: estabelecidos para o programa; pontos)
a - Metas claras, objetivas e mensuraveis; - Grau satisfatdrio de atendimento
- Indicadores capazes de auferir o alcance das metas; (2,0 pontos) 4,0
- Definicdo dos procedimentos, técnicas e métodos necessarios - Atendimento insatisfatério / N3o
para a execugdo das atividades, atendimento (0,0)
Obs.: A atribuigdo de nota "zero"
neste critério implica elimina¢do da
proposta.
(B): Descrigdo da realidade do | - Dados e indicadores atualizados da realidade descrita - Grau pleno de descrigdo e nexo (3,0
objeto da parceria e o nexo - Diagnostico da realidade coerente com os dados e que pontos)
com a atividade ou projeto justifique a execugdo do Programa - Grau satisfatério de descricdo e nexo
proposto - Conhecimento da realidade descrita (1,5 ponto).
- Articulagdo clara entre a realidade descrita e os resultados e - Atendimento insatisfatério / Nao 3,0
impactos a serem produzidos pelo Programa na mudanca da atendimento (0,0)
realidade OBS.: A atribuicdo de nota “zero” neste
critério implica eliminacdo da proposta.
(C) Da adequacdo a politica - Adequacao da proposta aos objetivos, principios e diretrizes | - Grau pleno de adequacdo (2,0 pontos)
publica: estabelecidos pelas Referéncias para Termo de Colaboracao; - Grau satisfatério de adequacdo (1,0
- Politica Nacional de Prote¢do aos Defensores de Direitos | ponto) 2,0
Humanos; - N3o adequagio [/ adequagdo
- Plano Estadual de Direitos Humanos; insatisfatoria (0,0)
- Outros mecanismos legais coerentes ao objetivo do programa Obs.: A atribuicdo de nota "zero" neste
10

Av, Nossa Senhora da Penna, 714, 3° andar. Edficio RS Trace Tower, Praia do Canio, Vitoria €S

> A auséncia do item 6.4.7, do edital, viola o item da linha “(A) Consisténcia metodoldgica”, da coluna
“Aspectos a serem considerados — Definicdo dos procedimentos, técnicas e métodos necessarios para a
execucao das atividades.”

Av. Nossa Senhora da Penha, 714, 3° andar, Edificio RS Trade Tower, Praia do Canto, Vitéria/ES
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GOVERNO DO ESTADO
DO ESPIRITO SANTO
SECRETARIA DE ESTADO DE DIREITOS HUMANOS

critério implica a eliminagdo da
proposta, por forca do caput do art. 27
da Lei n? 13.019, de 2014.

(D) Adequacgdo da proposta ao | Valores previstos para custeio e investimento, assim como valor | - Valor igual aos valores referenciais (1,0
valor de referéncia global, compativeis com os informados no Edital. ponto)

- Valor acima da referéncia (0,5 ponto)

- Valor superior ao valor de referéncia / 1,0
ndo contém valor global (0,0 ponto).

Pontuag¢do Maxima Global 10,0

Av, Nossa Senhora da Penha, 714, 3° andar, Edfficio RS Trade Tower. Praia do Canio, VitdnaES

Quanto ao pedido subsidiario, o qual solicita a revisdo da dosimetria para que haja
proporcionalidade ao efetivo nivel de atendimento aos critérios técnicos, foram
rigorosamente seguidos os critérios de pontuacdo previstos em edital, em

conformidade com a tabela acima.

Ressalta-se que os “Aspectos Considerados” e “Metodologia da Pontuagao” foram
previamente publicizados quando da publicacdo do edital, e estritamente seguidos
por esta Comissdo. Razdo pela qual as propostas que nado observaram a
integralidade dos “Aspectos Considerados” do item, situam-se no “Grau satisfatorio
de atendimento”, ao qual € atribuido 2,0 (dois) pontos. Assim, o resultado mantém-

se inalterado.

Prosseguindo em suas razdes de recurso, a OSC Instituto Ellos de Inclusdo Social
sugestiona uma diferenciacdo nos critérios de avaliacdo em comparacdo a OSC
Instituto Génesis, afirmando que a justificativa para a “penalizagdo” (sic) difere da

justificativa da OSC recorrente.
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Reafirmamos que as propostas foram avaliadas sob os mesmos critérios, conforme
tabela do item 6.5.3 do edital.

Na forma justificada na Ata de Selec¢éo (#423), e mencionada em razdes recursais, a
justificativa de avaliacdo da OSC Instituto Génesis aponta que
A proponente ndo alcancou nota maxima no item A por equivocar-se ao
trocar indicadores por etapas, bem como enumerar resultados nao
condizentes com a acgdo proposta ou que ndo podem ser alcan¢gados como
desdobramentos das acdes a serem realizadas pela OSC. No cronograma

fisico financeiro, os indicadores sdo inseridos no campo das atividades, o
que inviabiliza o entendimento do mecanismo de alcance das metas.

Portanto, em razdo da proposta do Instituto Génesis ter apresentado troca de
indicadores por etapas/atividades no cronograma, resultou em violacdo ao item da
linha “(A) Consisténcia metodolégica”, da coluna “Aspectos a serem considerados —
Indicadores capazes de auferir o alcance das metas”. Somado a isso, a estipulacao
de resultados n&o condizentes com a agdo maculou o item da linha “(A) Consisténcia
metodoldgica”, da coluna “Aspectos a serem considerados — Metas claras, objetivas

e mensuraveis”.

E, como a proposta da OSC Instituto Génesis nao observou a integralidade dos

“Aspectos Considerados” do item “(A) Consisténcia Metodolégica”, situam-se no

“Grau satisfatério de atendimento”, ao qual é atribuido 2,0 (dois) pontos.

A pontuacéo foi atribuida em conformidade com a tabela proposta no item 6.5.3 do
edital. E, exatamente pela parcial inconsisténcia do preenchimento dos “Aspectos

Considerados” do item “(A) Consisténcia Metodoldgica”, que a OSC Instituto

Génesis ndo alcangou a nota maxima no item, n&do restando motivo para a revisdo
da nota da proponente, uma vez que esta comissdo ja considerou as parciais
incompletudes na primeira analise das propostas e, por esta razdo, nao atribuiu o

“grau pleno de atendimento” a proposta da OSC recorrida Instituto Génesis.

Pagina 8 de 16

Av. Nossa Senhora da Penha, 714, 3° andar, Edificio RS Trade Tower, Praia do Canto, Vitéria/ES

2026-7K2G2Z - E-DOCS - DOCUMENTO ORIGINAL  01/04/2026 16:52 PAGINA 8/ 17



Governo do Estado do Espirito Santo
Secretaria de Estado de Direitos Humanos

Portanto, as razdes apontadas no recurso jaA haviam sido consideradas pela
Comisséo de Selecdo quando da primeira andlise, mantendo-se inalterada a nota

atribuida a OSC Instituto Génesis no item “(A) Consisténcia Metodoldgica”.

Conclui-se por fim que, embora as OSCs Instituto Génesis e Instituto Ellos de
Inclusdo Social tenham recebido a mesma nota no referido item, as razoes que

levaram ao afastamento da classificagdo como “grau pleno” foram diferentes.

As razbes recursais solicitam também a reavaliacdo da descricdo da realidade da
OSC Instituto Génesis.

Para isso, as razbes de recurso indicam suposta auséncia de mencdo a
determinadas popula¢des vulneraveis ou diagndstico territorial insuficiente de
realidade na proposta da OSC recorrida. Porém, ao contrario disso, em reandlise a
proposta da OSC Instituto Génesis, é nitido o diagndstico de realidade das violacdes
de direitos humanos, com regionalizacdo das informacdes quanto as violaces e
aos/as defensores/as em territério capixaba®, inclusive com insercdo de tabela
consolidada destas informacdes, em andlise qualitativa e quantitativa.

No mesmo sentido, a OSC recorrente sugere o afastamento do grau pleno pois “o
item “justificativa” também apresenta pontos sensiveis ausentes, conforme previsto
no edital, como por exemplo, expor metas com resultados esperados”. Ao contrario
da alegacdo recursal, foi verificado pela Comissdo que a proposta recorrida
apresenta o item “7. JUSTIFICATIVA”, p. 15 (#399) em conformidade com o Anexo
II, do Edital’.

Portanto, considerando que o0s apontamentos contidos no recurso quanto a
“Descricao da Realidade” e “Justificativa” em desfavor da proposta da OSC Instituto

Génesis nao procedem, conforme dados apontados, mantém-se inalterada a

® Vide Proposta da OSC Instituto Génesis (#399), p. 6/14.

" No Anexo Il — Modelo de Proposta Técnica — o item Justificativa contém a seguinte descricdo: A partir da
realidade descrita, justificar a relevancia da realizacdo do projeto proposto em tal contexto. Expor os
resultados esperados no fim do projeto, bem como as metas e explicar como o cumprimento das metas pode
transformar a realidade descrita.
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concluséo por Grau pleno de descrigcdo e nexo no item, (B) Descricédo da realidade
do objeto da parceria e o nexo com a atividade ou projeto proposto pela OSC
Instituto Génesis, uma vez que a proposta foi apresentada em conformidade com os
“Aspectos Considerados™ do edital e seus anexo, com dados e indicadores,
condizentes com a sua proposta de projeto em especifico, sem divagacfes

genéricas. Portanto, mantido o grau pleno de descri¢cdo e nexo.

Outrossim, as razdes recursais insinuam que a proposta da OSC Instituto Génesis
ndo teria observado aos instrumentos normativos e diretrizes da politica publica do
PPDDH. Em que pese a auséncia de mencao expressa no recurso do que consistiria
a nao observancia do item, em revisdo a proposta recorrida foi verificada a
observancia das normas orientadoras ao longo de todo o projeto, com mencéao
procedimental detalhada na descricdo do item “10. Metodologia/Estratégia de
Acdo’™.

Diante disso, quanto ao item (C) “Da adequac¢ao a politica publica”, verificados o
preenchimento dos “Aspectos Considerados”, e, oportunamente, em conformidade
com a tabela proposta no item 6.5.3 do edital, mantendo inalterada a nota atribuida a

proposta da OSC Instituto Génesis.

Prosseguindo em andlise as razfes recursais, a OSC Instituto Ellos de Inclusédo
Social insurge-se quanto a nota atribuida ao “Critério de Julgamento (A)
Consisténcia metodolégica” da proponente OSC Instituto Nacional de

Desenvolvimento Socioeconémico (INDS).

Reforcamos que a avaliagéo foi realizada objetivamente, em atencéo aos critérios
estabelecidos em edital, especificamente no item 6.5.3, o qual previu o0s critérios

para avaliagdo, pontuacgao e classificagao das propostas apresentadas.

8 «Aspectos Considerados™: dados e indicadores atualizados da realidade descrita; diagnostico da realidade
coerente com o0s dados e que justifigue a execucdo do Programa; conhecimento da realidade descrita; e
articulacdo clara entre a realidade descrita e os resultados e impactos a serem produzidos pelo Programa na
mudanca da realidade.

° Vide Proposta da OSC Instituto Génesis (#399), p. 7, 9 e 23/30.
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E necessario registrar que competia a cada uma das Organizagdes da Sociedade
Civil proponentes apresentar sua respectiva proposta, subsidiada nos requisitos

referenciais e normativos constantes do edital.

Em continuidade a analise recursal, sugere a recorrente que a proposta da OSC
Instituto Nacional de Desenvolvimento Socioecondmico ndo contemplou acdo “de
medidas de protecdo que devem ser executadas pela equipe técnica apés a
deliberagdo do CONDEL”. Em reandlise a proposta da OSC INDS, na meta 01,
leitura completa da Etapa 01, em especial das acées 1.1.3. a 1.1.6'°, encontram-se
nitidas a estratégia de acdo em prol das pessoas protegidas, haja vista que o
detalhamento das mesmas sera individualizado apés a andlise de Conselho

Deliberativo.

Em contrarrazdes, a OSC INDS manifesta que,

Ademais, a propria Portaria n® 892, de 9 de junho de 2025, utilizada pelo
recorrente para sustentar sua irresignacdo, dispbe expressamente que a
definicdo das medidas de protecdo depende de decisdo fundamentada do
Conselho Deliberativo. Conforme disp8e o art. 7°:

Art. 7° Para a protecdo dos defensores de direitos humanos poderdo ser
adotadas as seguintes medidas, isolada ou cumulativamente, pelo periodo
que se julgar necessario, tendo por fundamento a permanéncia do estado
de risco e ameaca, conforme analise de risco, avaliacgdo e decisdo
fundamentada do CONDEL Federal:

No mesmo sentido, o préprio edital prevé, no item 7.3.3 — Das Medidas
Protetivas, que determinadas providéncias, como o acolhimento provisério
em situacdes excepcionais e emergenciais, dependem de deliberacdo do
Conselho Deliberativo do PPDDH/ES — CONDEL.

“Acolhimento provisério para casos excepcionais e emergenciais,
mediante

deliberacédo do Conselho Deliberativo do PPDDH/ES - CONDEL;

Dessa forma, a proposta do INDS encontra-se plenamente alinhada ao
modelo institucional do programa, ao prever que a avaliagcdo do nivel de
risco e a definicdo das medidas de protecao cabiveis sejam submetidas a
deliberagdo do CONDEL/PPDDH, pois trata-se de ato discricionario do
CONDEL, em parceria com a Instituicdo Executora, analisarem casos e
construirem fluxos especificos. [...]

Prosseguindo, as razfes recursais sugestionam que ndo ha sequer indicagdo de

articulacdo com 6rgdos de seguranca, ao contrario do alegado, verifica-se na

19 Vide Proposta da OSC INDS (#409), p. 41/42.
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proposta mengdo expressa “articulacdo com 6rgdo de seguranca’!; e “2.1.1.
Estabelecimento e qualificacdo de fluxo institucional direto com 6rgaos de seguranca
publica e justica, incluindo reunides técnicas de escuta e alinhamento para

aprimoramento dos procedimentos de acompanhamento dos casos”*?.

Sobre a alegacéao recursal “indicacdo apenas de Relatério de Protecao Individual”,
tal afirmacdo ndo procede, haja vista a previsdo da proposta da OSC INDS, no item
Metodologia/Estratégia de Acdo, o qual afirma: No segundo eixo, de
acompanhamento interdisciplinar e protecdo integral, a principal ferramenta sera o
Plano Individual de Protecéo, construido conjuntamente com cada pessoa protegida,
com base na Portaria n°® 892/2025 e no Decreto n°® 12.710/2025, que preveem

medidas individuais, coletivas, populares e territoriais. Esse plano definira acées

psicossociais, juridicas e de seguranca, bem como estratégias para assegurar a

permanéncia do(a) defensor(a) no territdério, sempre que possivel, articulando

autoprotecao, redes comunitarias e respostas institucionais™>. Isto &, os planos serdo

individualizados, e nao individuais, como sugere a interpretacdo da OSC recorrente.

O recurso indica que “ndo consta, ainda, acbes de avaliacdo do desligamento do
programa”. Entretanto, informacdes sobre desligamento sdo localizadas na proposta
da OSC INDS (#409), p. 58, item “g”.

Quanto a matriz de monitoramento da proposta da OSC recorrida INDS, constata-se

a integralidade da descricdo dos itens previstos em edital, Anexo Il.

Quanto as “acbes” que devem constar nas propostas, € fundamental explanarmos
que o edital ndo faz previsdo de lista minima obrigatéria de “agdes”. Conforme
Anexo lll, “item 7. Metodologia e Estratégias de A¢ao”, sdo apontadas as referéncias

orientativas para a apresentacdo de acdes das proponentes, ndo havendo previséo

1 Vide Proposta da OSC INDS (#409), p. 55.
12 \/ide Proposta da OSC INDS (#409), p. 42.
3 Vide Proposta da OSC INDS (#409), p. 49.
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de “agdo obrigatoria”. No presente edital, os itens especificados em rol minimo a

serem observados eram as metas e os indicadores (Anexo Ill — item 6 do edital).

Retornemos aos critérios de avaliacdo. Em conformidade com o item 6.5.3 do edital,

o critério de julgamento “(A) Consisténcia Metodoldgica” € subdividido nos

seguintes “Aspectos Considerados”. coeréncia das acdes a serem executadas com
0S objetivos estabelecidos para o programa; metas claras, objetivas e mensuraveis;
indicadores capazes de auferir o alcance das metas; e definicdo dos procedimentos,

técnicas e métodos necessarios para a execucao das atividades.

Na referéncia “Metodologia/Estratégia de A¢do” do Anexo Il — Modelo de Proposta
Técnica, foi solicitado “descrever como as acdes serdo executadas, envolvendo

todos 0s passos para a execucdo do seu projeto, seus processos, métodos e

técnicas e instrumentos para cada acdo e para avaliacdo e monitoramento” e

“‘explicitar_as acfes/atividades propostas para o alcance dos objetivos e metas

estabelecidas”. Em atencdo ao recurso interposto e em nova andlise da proposta
recorrida da OSC INDS, constata-se o devido cumprimento das orienta¢des do edital
pois 0s passos do projeto foram descritos e estdo explicitadas as acdes para alcance
dos objetivos e das metas (#409, p. 48-59).

Por sua vez, as acbes para alcance das metas, que ndo se confundem “todos os
passos para a execucgao do projeto”, encontram-se especificadas no quadro “Metas,
acoOes e indicadores” da proposta da OSC INDS (#409, p. 41-48), na forma prevista
no Anexo Il do Edital. Isso porque, conforme solicitacdo do Anexo Il do edital, € no
quadro de “Metas, acbes e indicadores” o local para “Especificar as metas a serem
atingidas, indicadores para monitoramento e avaliacdo, etapas e acdes a serem

executadas, quantas forem necessarias”.

Sob tais diretrizes, em reanalise objetiva da proposta da OSC INDS, reafirmamos
gue a consisténcia metodoldgica apresentada atendeu as previsées do edital em seu
grau pleno, mantendo inalterada neste aspecto.
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O recurso da OSC Instituto Ellos de Inclusdo Social sugere, ainda, que a OSC INDS
nao teria atingido o grau pleno no item “Descricdo da Realidade”. Para tanto, parte

da analise da referéncia “Descricdo da realidade”, do Anexo Il do edital.

O texto completo, na forma do anexo:

DESCRICAO DA REALIDADE

[Explicitar as informagbes necessdrias para descrever a realidade e o nexo com o projeto proposto, justificondo
a relevéncia para a realizacGo do projeto. Fundamentar a pertinéncia e relevéncia do projeto proposto como
resposta a um problema ou necessidade identificada de maneira objetiva.

Realizar um diagndstico com os indicadores sobre a tematica a ser abrangida pelo projeto e, especialmente,
dados que permitam a andlise da situagdo em admbito municipal, regional, estadual ou nacional, conforme a

obrangéncia das agdes a serem executadas.

Apontar os indicadores do Estado/macrorregiGo/municipio: numero da popula¢Go, dados sobre violacdo de
direitos humanos, dreas necessdrias para atuacao de defesa dos direitos humanos, atuacdo dos defensores de
direitos humanos, comunicadores e ambientalistas ameacados, e/ou outros numeros que contribuam para
relacionar o realidade com o objeto da parceria proposto

Explicitar, a ligacdo do projeto com os programas e agoes governamentais e/ou propostas de agdes previstas
na Politica Nacional de Protecdo aos Defensores de Direitos Humanos, Plano Estadual de Direitos Humanos,
dentre outros.

Deve haver énfase em aspectos qualitativos e quantitativos, evitando-se disserta¢cées genéricas sobre o tema.

Como pode ser compreendido do texto, caberia a proponente descrever a realidade
e apresentar o nexo com o projeto proposto. Os dados poderiam se “municipal,
regional, estadual ou nacional”, conforme a abrangéncia das acdes.

Por sua vez, os indicadores poderiam ser do “Estado ou macrorregido ou municipio”,
com dados ou nameros que contribuissem para relacionar a realidade com o objeto

da parceria proposta.

Sendo assim, caberia a proponente selecionar os dados e os indicadores que se
adequassem ao projeto proposto pela propria OSC, em carater orientativo, sem
imposicdo de dados ou indicadores especificos que devessem constar nesta

descricao de realidade. O aspecto vedado neste item eram dissertacées geneéricas.

Em reavaliacdo a proposta da OSC INDS, no que se refere a “(B) Descricdo da

realidade do objeto da parceria e 0 nexo com a atividade ou projeto proposto”,

subdividido nos seguintes “Aspectos Considerados”™ dados e indicadores
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atualizados da realidade descrita; diagnéstico da realidade coerente com os dados e
gue justifique a execucdo do Programa; conhecimento da realidade descrita; e
articulacdo clara entre a realidade descrita e 0s resultados e impactos a serem
produzidos pelo Programa na mudanca da realidade. A OSC INDS apresentou em
conformidade com os “Aspectos Considerados” do edital e seus anexos, com dados
e indicadores, condizentes com a sua proposta de projeto em especifico, sem

divagacOes genéricas. Portanto, mantido o grau pleno de descricdo e nexo.

Além disso, as razfes recursais insinuam que na proposta da OSC INDS “nao é
observado pela proponente a evidéncia de articulacdo da politica publica em direitos
humanos nos itens metodolégicos da proposta”. Contudo, as razdes recursais nao
explicitam em que consistiria a “ndo observagédo” sugerida, razao pela qual ndo ha

fundamento para alteragéo da conclusao inicial da Comissao de Selecéo.

Diante disso, quanto ao item (C) “Da adequagao a politica publica”, verificamos o
preenchimento dos “Aspectos Considerados”, em conformidade com a tabela
proposta no item 6.5.3 do edital, mantendo inalterada a nota atribuida a proposta da
OSC INDS.

5) DA DECISAO

Apos a analise do recurso interposto pela OSC Instituto Ellos de Inclusdo Social,
bem como da contrarrazdo apresentada pela OSC Instituto Nacional de
Desenvolvimento Socioecondmico, esta Comissao deliberou pelo indeferimento
recurso OSC Instituto Ellos de Inclusdo Social e pelo acolhimento dos pedidos
apresentados pelo Instituto Nacional de Desenvolvimento Socioeconémico em suas
contrarrazdes, no sentido de deferir o pedido de manutencao integral das notas
atribuidas as OSCs Instituto Ellos de Inclusdo Social e OSC Instituto Nacional de
Desenvolvimento Socioecondmico (INDS). Ratifica-se, portanto, o resultado ora

apresentado (resultado preliminar) quanto a classificagédo das propostas.
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Abaixo o resultado da analise de recursos:

osc PONTUACAO CLASSIFICACAO FUNDAMENTO
ONG A&F Global Service Brasil 3,1 Proposta eliminada Item 6.5.5, inciso |
Instituto Nacional Afro Origem 2,0 Proposta eliminada Item 6.5.5ilincisos le
IBCA 6,0 4°
Instituto Génesis 8,0 2°
Instituto Veredas 2,5 Proposta eliminada Item 6.5.5i|incisos le
Instituto Ne}cional ge_DesenvoIvimento 10.0 10
Socioecondmico — INDS '
Instituto Ellos de Inclus&o Social 8,0 3°
Associagdo C%natl%gultural Blizario 1,99 Proposta eliminada Item 6.5.5, inciso |

OBS.: Critérios de desempate utilizados conforme item 6.5.7 do Edital

A Comissao de Selecdo encerrou a reunido as 12h30. Nada mais havendo a relatar
na presente sessdo, eu Samantha Leal Fraga, membra da Comissdo de Selecao,
lavrei a presente ata que foi lida e achada conforme, e assim assinada pelas demais
membras da Comissdo, que devera ser entranhada ao processo administrativo n°

2023-T8W36 e posteriormente encaminhada para os atos subsequentes.

Vitoria/ES, 1° de abril 2026.

RAFAELA KERCKHOFF ROLKE PIANTAVINHA (Coordenadora)
SAMANTHA LEAL FRAGA (Titular)

LIEIZE ALVES ALCANTARA RODRIGUES (Titular)
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